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checking, self�control, self�management, constructive interaction. Thus, the adaptation
training is an effective technology to overcome the barriers to development of educational
professional activity, self�understanding and effective communication by first�year students.

Keywords: adaptation, adaptation training, adaptation barriers, first�year students, self�
understanding, educational professional activity
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По поводу проблем подготовки пред�
метных олимпиад и организации их прове�
дения накоплен значительный учебно�ме�
тодический и научно�методологический
опыт. Анализ данного опыта позволяет сде�
лать ряд принципиальных выводов, кото�
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рые послужили поводом для написания
статьи на эту тему.

Прежде всего отметим, что олимпиад�
ное движение набирает сегодня обороты,
о чем свидетельствует статистика. В россий�
ских вузах ежегодно проводится около 10
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тысяч интеллектуальных соревнований,
среди которых лидирующие позиции зани�
мают олимпиады. При этом в подобного
рода мероприятиях участвует до половины
выпускников [1, с. 36]. Между тем иссле�
дованию особенностей студенческих пред�
метных олимпиад до сих пор не уделялось
достаточного внимания: большинство про�
веденных исследований относятся прежде
всего к олимпиадам в общеобразовательной
школе. Однако в настоящее время отмеча�
ется повышение роли и значимости студен�
ческих олимпиад в процессе подготовки
высококвалифицированных специалистов.
Отсюда возрастает актуальность научно�
теоретических и прикладных разработок,
посвящённых анализу целей и функций
студенческих предметных олимпиад, их
содержанию, а также вопросам создания
учебных материалов и методических раз�
работок, позволяющих совершенствовать
процессы их подготовки и организации. В
феврале–марте 2013 г. по инициативе Рос�
сийского Союза ректоров при поддержке
НИУ «Высшая школа экономики» было
проведено исследование, в котором при�
няли участие 376 вузов (355 государствен�
ных и 21 негосударственный) [2]. По мне�
нию ряда аналитиков, обсуждение про�
блем олимпиадного движения назрело дав�
но.

Об изменении роли и значимости
олимпиад. Прежде всего, подчеркнем роль
студенческих олимпиад в формировании
научных и научно�педагогических кадров.
Поэтому естественно, что в качестве одно�
го из приоритетных направлений развития
российского образования в последние годы
рассматривается создание условий для вы�
явления и поддержки талантливых, ода�
ренных людей. По данным социологиче�
ских исследований, в современном россий�
ском обществе все еще сохраняется береж�
ное отношение к одаренным детям: около

60% опрошенных считают, что они – это
достояние нации. В свете задач построения
инновационной экономики, модернизации
российского общества проблема организа�
ции системной работы с одаренными деть�
ми и молодежью становится особенно ак�
туальной.

На заседании коллегии Минобрнауки
России 24 января 2012 г. подчеркивалось,
что в отечественной системе образования
сложилась определенная инфраструктура,
обеспечивающая поиск и поддержку ода�
ренных детей. Однако выявлен и целый ряд
недостатков, требующих исправления. Для
этого рабочей группой по формированию
общенациональной системы поиска и под�
держки талантливых детей и молодежи был
запущен проект, предусматривающий раз�
работку комплекса мер по выявлению и
поддержке развития одаренности (талан�
та) у детей школьного возраста, студенчес�
кой молодежи и молодых профессионалов,
независимо от их социального положения
и имущественных возможностей 1.

Вместе с развитием нормативно�право�
вого обеспечения и появлением законода�
тельных инициатив относительно студен�
ческого олимпиадного движения в России
сегодня активизировалась общественная
дискуссия о роли и целях политики госу�
дарства в лице профильного ведомства (уч�
редителя) в области поддержки талантли�
вой молодежи. В ходе таких дискуссий экс�
перты, в частности В.И. Кошкин, А.И. Гор�
деев, А.Е. Белоцерковский, И.А. Каплунов,
А.А. Мальцева, Е.Л. Пустовалова [1, c. 28],
отмечают системные ошибки процесса орга�
низации государственных олимпиад. По�
нятно, что усиление внимания государства
и общественности к поддержке одаренных
детей не остается незамеченным и на уров�
не образовательных учреждений, тем бо�
лее что данная цель закреплена в качестве
первоочередной в положениях об олимпи�

1 «О проекте Концепции интеграции эффективных механизмов поиска и поддержки талант�
ливых детей и молодежи в общенациональную систему». URL: http://old.mon.gov.ru/files/
materials/9189/12.01.24�spravka.pdf
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адах, разработанных практически всеми
вузами, занимающимися организацией и
проведением олимпиад.

Не является исключением в этом плане
и Волгоградский государственный техни%
ческий университет, накопивший богатый
опыт в данной сфере. В нашем вузе пред�
принята попытка создания университет�
ской системы проведения предметных
олимпиад с учетом специфики преподава�
ния дисциплин по разным направлениям
подготовки (специальностям). Главная за�
дача – предоставить всем обучающимся воз�
можность проявить свои способности. Ана�
лиз результатов функционирования данной
системы показывает, что она успешно и
эффективно решает эту задачу, а увеличе�
ние количества участников свидетельству�
ет о повышении интереса студентов к тако�
го рода мероприятиям.

Помимо названной цели (выявление та�
лантливой, одаренной молодежи), из ана�
лиза вузовских положений об олимпиадах
следует еще ряд формулировок:

совершенствование профессиональ�
ных умений и улучшение качества подго�
товки специалистов;

повышение интереса студентов к из�
бранной профессии;

пропаганда научных знаний и разви�
тие у студентов интереса к научной деятель�
ности;

формирование и развитие имиджа
социально успешного и творчески активно�
го молодого исследователя;

популяризация научной деятельно�
сти и т.д.

Зачем и кому нужны олимпиады? В
свете происходящих изменений в отноше�
нии общества к проблемам образования это
отнюдь не праздные вопросы. Сфера инте�
реса к олимпиадам сейчас заметно расши�
ряется, а круг заинтересованных лиц уже
не ограничивается студентами, желающи�
ми проявить себя [3].

Первыми в списке «заинтересованных
сторон» стоят, конечно, студенты. Поэто�

му к уже перечисленным выше задачам
олимпиад можно добавить следующие:

формирование интереса к изучаемо�
му предмету;

поощрение нацеленности на дости�
жения;

становление характера;
вхождение во взрослую социальную

среду.
Следующие в списке – вузы, заинтере�

сованные в формировании своего кадрово�
го потенциала. Университеты уделяют осо�
бое внимание выявлению способных сту�
дентов, аспирантов и их мотивации к выбо�
ру академической карьеры путем привле�
чения их к научной и педагогической
работе, к участию в различных конкурсах.
Подобный опыт существует, к примеру, в
РГУ нефти и газа им. И.М. Губкина, в ВШЭ,
МГУ им. М.В. Ломоносова и ряде других
вузов. Они планируют вырастить своих ба�
калавров до уровня магистра, аспиранта и
преподавателя, а также привлечь наиболее
талантливую молодежь в магистратуру и
аспирантуру из других вузов. Мероприя�
тия и виды деятельности по формированию
молодых кадров предусмотрены в соответ�
ствующих стратегических документах. Со�
здавая благоприятную обстановку для про�
фессионального роста молодых сотрудни�
ков, университеты увеличивают шансы со�
хранить выращенный собственными сила�
ми состав с высоким профессиональным
потенциалом, а также привлечь талантли�
вых людей из внешней среды. На молодых
исследователей и преподавателей делается
ставка в создании новых методик и техно�
логий, росте результативности научно�ис�
следовательских и опытно конструктор�
ских работ, повышении педагогического ма�
стерства [4, с. 35–38]. Основная цель кон�
курсов в данном случае – формирование
новых инструментов, помогающих молоде�
жи более активно включаться в исследова�
тельскую и преподавательскую среду, раз�
виваться самим и способствовать развитию
университета.

О бсуждаем проблему
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Немаловажна и имиджевая составляю�
щая. Последствия демографического спа�
да проявляются в снижении количества
выпускников общеобразовательных школ.
Конкурентная борьба между образователь�
ными учреждениями за потенциальных аби�
туриентов приобретает с каждым годом все
более острый характер. Причем необходи�
мо отметить, что конкуренция давно уже
приобрела межрегиональный характер.
Крупные федеральные образовательные
центры привлекают абитуриентов из дру�
гих регионов, чем ослабляют региональную
систему профессионального образования,
а также лишают местную экономику ква�
лифицированных кадров. Исследование,
проведенное Е.А. Питухиным и А.А. Семе�
новым, посвященное межрегиональной мо�
бильности выпускников школ, демонстри�
рует безрадостную картину: из 79 иссле�
дуемых регионов только 12 являются ре�
гионами�реципиентами (приток выпускни�
ков в эти регионы больше, чем отток из
них), остальные регионы – это регионы�
доноры, Волгоградская область – не ис�
ключение [5, с. 86]. Позиционирование вуза
в информационном пространстве страны
приобретает в этих условиях особую акту�
альность. Главными факторами привлека�
тельности вуза для выпускников 11�х клас�
сов являются, по результатам указанного
исследования, его известность и престиж,
возможность последующего успешного
трудоустройства, большой выбор направ�
лений подготовки, наличие международ�
ных стажировок. Выявление и всемерная
поддержка талантливых студентов дают
вузу дополнительную возможность приоб�
рести имидж образовательного центра, на�
целенного на достижения.

Проблема формирования достойного
кадрового потенциала стоит не только пе�
ред вузами. В нем нуждаются научные, ад�
министративные, предпринимательские
организации регионов, пытающихся стро�
ить инновационную экономику. Кадры для
такой экономики нужно выращивать самим.

В данном случае проблема состоит не толь�
ко в межрегиональной мобильности – она
приобретает общероссийский характер.
Поэтому мы вполне понимаем озабочен�
ность Минобрнауки России необходимос�
тью формирования государственного и со�
циального заказа на развитие одаренных
детей, для чего и поручено разработать си�
стему диагностических, организационных,
стимулирующих процедур и методов.

Возрастающее внимание к олимпиадам
как одному из инструментов достижения
указанной цели приводит к усилению ис�
следовательского интереса к этой пробле�
матике как в прикладном, так и в теорети�
ко�методологическом аспектах. Исследо�
вания фиксируют положительный опыт, но
также высвечивают целый ряд проблем.

О внутренних проблемах олимпиад-
ного движения. Ключевые проблемы, на�
блюдаемые в олимпиадно�педагогическом
сообществе, поднимают в своих работах
многие эксперты. По мнению А.Я. Белова,
одна из них состоит в ослаблении связи
олимпиад с научным сообществом. У исто�
ков олимпиадного движения стояли вели�
кие ученые, позднее уровень олимпиадных
деятелей постепенно стал снижаться. Се�
годня на арену выходят «олимпиадные
функционеры» – менеджеры по организа�
ции и проведению олимпиад, а во многих
жюри почти не остается предметных про�
фессионалов. Появляются олимпиадные
«организаторы», порой открыто противо�
поставляющие себя научному сообществу.
Возникает и соответствующая субкульту�
ра. В итоге в олимпиадном мире сегодня
сложились две ценностные ориентации:
научно�содержательная и «спортивная»
[6], проявляющиеся в характере заданий,
критериях оценки, подборе членов жюри и
т.д. Спортивная рассматривает олимпиаду
как соревнование. Отсюда доминирующие
подходы: тренерство, натаскивание, преоб�
ладание формальных требований и крите�
риев. Главное – заставить выложиться и
отточить технику. При этом олимпиадные
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деятели постепенно отстраняют ученых от
участия в подготовке и проведении олим�
пиад, замещая их функционерами, нако�
пившими практику быстрой организации
подобных мероприятий.

Однако мы знаем примеры иной олим�
пиадной идеологии, которая ориентирует�
ся на науку и творчество. Таковыми были
прежние всесоюзные олимпиады. И сегод�
ня есть люди как в педагогическом, так и в
научном сообществе, на которых можно и
нужно равняться. Если не будет живых
примеров живого участия в живых меро�
приятиях, спортивные достижения в олим�
пиадном движении окончательно вытеснят
творчество и поиск талантов. Все сведется
к выявлению людей с максимально быст�
рой реакцией, хорошей памятью и линей�
ной логикой.
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Abstract. The article focuses on the issues of development of the students’ Olympiad
movement in Russia, in particular, the development of student research competitions in
higher school. Concurrently the expansion of Olympiad movement, a list of issues occurring
now in national higher education expands too. One of the main problems is the decay of ties of
the Olympiad movement with the scientific community, predominance of “Olympiad
management” with the corresponding subculture. The authors invite all interested parties to
join the discussion about them the topical problems of students’ Olympiad movement.
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Возвращение религии в общественную
жизнь стало очевидным фактом истории
современной России. На этом фоне вопрос
о религиозном образовании в вузах и в шко�
ле вызывает много споров и кривотолков.

РЕЛИГИОЗНОЕ ОБРАЗОВАНИЕ
В ПОСТСЕКУЛЯРНОМ ОБЩЕСТВЕ
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Аннотация. Статья посвящена проблемам религиозного образования в современ%
ном российском обществе. Вопрос о религиозном образовании в государственных шко%
лах и вузах по сей день остается предметом напряженных дискуссий в обществе.
Автор анализирует некоторые итоги таких дискуссий, а также предлагает свое ви%
дение того, как и кем религиозное образование должно быть организовано.

Ключевые слова: религиозное образование, секулярное общество, постсекулярное
общество, традиционные религиозные конфессии, теология, светская школа, кон%
фессиональная школа

Однозначного одобрения активизации ре�
лигиозных организаций в сфере образова�
ния нет ни в среде светской научной обще�
ственности, ни со стороны представителей
традиционных религиозных организаций.


