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Введение. Традиционная система оцен+
ки знаний студентов, базирующаяся на
контроле в форме экзамена или зачета, в
должной мере не стимулирует система+
тическую работу студента [1]. При такой
системе у студентов нет достаточной мо+
тивации к повседневному обучению, к
тому же отсутствует дифференциация в
оценке знаний, умений и владений обуча+
емых, что не отвечает требованиям ком+
петентностного подхода. Для повышения
объективности оценки и снижения роли
случайных факторов при проведении
промежуточной аттестации в форме за+
щиты курсовой работы (проекта), сдачи
экзаменов и зачетов предлагается разде+
ление контроля освоения учебной дис!
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циплины на контроль знаний, умений и
владений обучаемых в рамках формиру+
емых данной дисциплиной компетенций.
Важным элементом системы оценивания
результатов образования, нацеленной на
систематический контроль, выступает
фонд оценочных средств (ФОС) нового
поколения, в том числе на уровне реали+
зации рабочих программ учебных дисцип+
лин, входящих в основную профессио+
нальную образовательную программу
высшего образования (ОП) вуза. Особен+
ностью предлагаемой системы является
требование своевременности выполнения
студентами всех учебных заданий в рам+
ках учебной дисциплины и формирование
компетенций нарастающим итогом с уче+
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том специфики содержания учебной дис+
циплины и способностей обучаемых [2].

Общие положения. Промежуточная ат+
тестация по учебной дисциплине – это вид
контроля результата освоения студентом
учебной дисциплины, который проводит
преподаватель или комиссия 1. Контроль
освоения всей учебной дисциплины (или ее
семестровой части) может осуществляться
в ходе защиты курсовой работы/проекта,
а также экзамена, зачета, дифференциро+
ванного зачета. ФОС для проведения про+
межуточной аттестации по учебной дисцип+
лине (далее – ФОС по дисциплине) пред+
назначен для контроля уровня освоения
знаний, умений и владений студентов по
дисциплинам, входящим в образователь+
ные программы, реализуемые в вузе, и пред+
ставляет собой совокупность контролиру+
ющих материалов для измерения уровня
достижения студентом установленных ре+
зультатов обучения. ФОС по дисциплине,
будучи неотъемлемой частью нормативно+
методического обеспечения системы оцен+
ки качества освоения студентами ОП, обес+
печивает повышение качества образова+
тельного процесса вуза.

В качестве ФОС для проведения проме!
жуточной аттестации выступают теоре+
тические вопросы к зачету/экзамену, прак+
тические задания к зачету/экзамену, тре+
бования к курсовой работе/проекту. Со+
став и формы ФОС промежуточной аттес+
тации, а также процедуры оценивания
знаний, умений, навыков и владений, харак+
теризующих этапы формирования компе+
тенций, регламентируются вузом согласно
Приказу Минобрнауки РФ № 1367 от 19
декабря 2013 г. 2 Промежуточная аттеста+
ция по учебной дисциплине, как правило,
проводится с учетом результатов текуще+

го и рубежного контроля успеваемости сту+
дентов.

Текущий контроль (обязательный вид
контроля, предусмотренный нормативны+
ми документами [2]) проводится для свое+
временного вскрытия недостатков обучения
при освоении учебной дисциплины. К нему
относятся: систематические проверки зна+
ний и умений студентов, сформированных
при изучении лекционного материала, вы+
полнении практических заданий, написании
контрольных работ и т. п. Данный вид кон+
троля, как правило, проводится препода+
вателем, ведущим занятия в учебной груп+
пе, и не регламентируется вузом.

Рубежный контроль (рекомендуемый
вид контроля [3]), как правило, охватыва+
ет содержание крупного раздела (несколь+
ко тем) учебной дисциплины и проводится
после завершения изучения одного или не+
скольких учебных модулей дисциплины.
Он может проходить в форме независимо+
го оценивания в рамках компьютерного те+
стирования при наличии стандартизован+
ных оценочных материалов в ФОС вуза или
в виде локального тестирования препода+
вателем, проведения письменных конт+
рольных работ, выполнения кейсов, инди+
видуальных творческих заданий (проек+
тов), лабораторных работ и т. п. Рубежный
контроль рекомендуется проводить фрон+
тально для студентов одного направления
подготовки с использованием возможнос+
тей централизованного ФОС вуза [3].

ФОС для промежуточной аттестации по
учебной дисциплине входит в состав рабо+
чей программы дисциплины (РПД) или учеб+
но+методического комплекса дисциплины
(далее – УМКД).

Целью создания и применения ФОС
учебной дисциплины является установле+

1 Положение о проведении текущего контроля успеваемости и промежуточной аттестации
обучающихся по образовательным программам высшего образования – программам бака+
лавриата, специалитета и магистратуры в ПНИПУ. 2014 г. 33 с.

2 Приказ Минобрнауки РФ «Об утверждении Порядка организации и осуществления обра+
зовательной деятельности по образовательным программам высшего образования – про+
граммам бакалавриата, программам специалитета, программам магистратуры» от 19 декабря
2013 г. № 1367.

О бсуждаем проблему



76 Высшее образование в России • № 8�9, 2016

ние соответствия уровня подготовки сту+
дента в процессе освоения соответствую+
щей дисциплины требованиям рабочей про+
граммы. Задачами ФОС по дисциплине яв+
ляются: стимулирование повседневной си+
стематической работы студентов при осво+
ении учебной дисциплины; управление
процессом приобретения студентами необ+
ходимых знаний, умений, владений и уров+
нем сформированности компетенций, опре+
деленных в рабочей программе учебной дис+
циплины; контроль за достижением обра+
зовательных целей учебной дисциплины,
определенных в виде набора компонентов
(знаний, умений и владений) заявленных
общекультурных и профессиональных
компетенций; оценка достижений студен+
тов в процессе изучения учебной дисцип+
лины с выделением положительных/отри+
цательных результатов и планирование
предупреждающих/корректирующих ме+
роприятий; обеспечение соответствия ре+
зультатов обучения задачам будущей про+
фессиональной деятельности через совер+
шенствование традиционных и внедрение
инновационных методов обучения в обра+
зовательный процесс вуза.

Состав фонда оценочных средств учеб�
ной дисциплины. ФОС должен обеспечи+
вать текущий и рубежный контроль дости+
жения студентами поставленных в рабочей
программе дисциплины образовательных
целей и результатов, а также промежуточ+
ную аттестацию обучаемых в форме защи+
ты курсовых проектов (работ) и сдачи за+
четов (дифференцированных зачетов) и/
или экзаменов.

Объектами оценивания являются зна+
ния, умения и владения студентов, а также
уровень сформированности дисциплинар+
ных компетенций, формируемых в рамках
учебной дисциплины.

Состав оценочных средств по каждой
дисциплине определяется преподавателем,
исходя из рекомендуемого перечня оценоч+
ных средств, к которым можно, например,
отнести:

– текущий контроль (коллоквиум,

круглый стол, дискуссия, полемика, дис+
пут, дебаты, рабочая тетрадь, разноуров+
невые задачи и индивидуальные задания,
реферат, доклад, сообщение, собеседова+
ние, деловая и/или ролевая игра);

– рубежный контроль (кейс+задание,
рубежная контрольная работа, портфолио,
расчетно+графическая работа, творческое
задание, тест, защита лабораторной рабо+
ты, тренажер, эссе);

– промежуточная аттестация (курсо+
вой проект (работа), зачет, дифференци+
рованный зачет, экзамен).

Общие требования к контрольно�оце�
ночным материалам промежуточной атте�
стации. Назначение оценочного средства
определяет его использование для измере+
ния уровня достижения студентом установ+
ленных результатов обучения по одной
теме (разделу) и/или совокупности тем (мо+
дулю), а также по дисциплине в целом. ФОС
по дисциплине должен быть валидным, на+
дежным, справедливым, своевременным и
эффективным.

Требования к фонду оценочных средств
для проведения промежуточной аттеста�
ции. Фонд оценочных средств для проведе+
ния промежуточной аттестации обучаю+
щихся по дисциплине согласно упомянуто+
му выше приказу включает в себя: перечень
компетенций с указанием этапов их фор+
мирования в процессе освоения учебной
дисциплины; описание показателей и кри+
териев оценивания дисциплинарных частей
компетенций на различных этапах их фор+
мирования, описание шкал оценивания; ти+
повые контрольные задания или иные ма+
териалы, необходимые для оценки знаний,
умений и владений, характеризующих эта+
пы формирования компетенций в процессе
освоения учебной дисциплины; методичес+
кие материалы, определяющие процедуры
оценивания знаний, умений и владений,
характеризующих этапы формирования
компетенций.

Структурными элементами ФОС по дис+
циплине являются: титульный лист; пере+
чень формируемых дисциплинарных частей
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компетенций; перечень контролируемых
результатов обучения и видов контроля;
типовые темы курсовых проектов (работ);
типовое задание на курсовой проект (ра+
боту); типовые зачетно+экзаменационные
материалы, содержащие комплект утверж+
денных по установленной форме экзамена+
ционных билетов и/или вопросов, заданий
для экзамена/зачета; фонд тестовых зада+
ний для компьютерного и/или бланочного
тестирования, разрабатываемый в обяза+
тельном порядке по дисциплинам базовых
частей всех циклов учебного плана в соот+
ветствии с положением о формировании
централизованного фонда тестовых зада+
ний вуза; критерии и показатели оценива+
ния при промежуточной аттестации.

В состав ФОС в обязательном порядке
должны входить оценочные средства, ука+
занные в качестве средств промежуточной
аттестации в рабочей программе дисципли+
ны. Разработка других оценочных средств
и включение их в ФОС осуществляются по
решению преподавателя, ведущего дисцип+
лину [4].

Методические рекомендации по разра�
ботке фонда оценочных средств для про�
ведения промежуточной аттестации по
учебной дисциплине. Оценочные средства,
сопровождающие реализацию каждой
учебной дисциплины, предусмотренной
основной профессиональной образователь+
ной программой (ОПОП) вуза, должны
быть разработаны для проверки качества
формирования компетенций и запланиро+
ванных результатов обучения студентов.
Базой для разработки ФОС дисциплины
являются компетентностная модель вы+
пускника, учебный план ОПОП и рабочая
программа дисциплины. Разработка ФОС
включает три этапа.

Предварительный этап связан с пла+
нированием результатов освоения учебной
дисциплины и контролирующих меропри+
ятий. Для каждого мероприятия разработ+
чик должен решить следующие вопросы:
что является объектом контроля и какие
результаты обучения необходимо получить

в рамках освоения учебной дисциплины;
какими способами обеспечить оптимальное
оценивание данных объектов контроля; ка+
кие оценочные средства необходимы при
оценке объектов контроля. При составле+
нии плана оценивания каждому объекту
контроля (результату обучения) необходи+
мо поставить в соответствие вид контроля,
оценочные средства и методику оценива+
ния. Предварительный этап заканчивается
составлением таблицы с перечнем контро+
лируемых результатов обучения и видов
контроля.

Основной этап включает формирова+
ние контрольно+измерительных материа+
лов ФОС, а также их проверку на валид+
ность поставленным целям оценивания, в
том числе: формирование конкретных оце+
ночных средств (темы курсовых работ, во+
просы на зачет/экзамен и т. п.); разработку
процедуры оценивания, включая установ+
ление нормативного срока выполнения кон+
тролирующего задания и регламентирова+
ние учебно+методических и технических
условий проведения; разработку критери+
ев и шкал оценивания результатов контро+
ля. Процедура выставления оценки долж+
на быть четкой и прозрачной, студенты
должны ее знать и хорошо понимать.
Апробация и стандартизация оценочных
средств производятся на репрезентативных
выборках студентов. Для этого нужно:
сформировать достаточное количество за+
даний (не меньше числа экзаменуемых) и
провести выборочное оценивание; офор+
мить ФОС согласно установленным в вузе
требованиям; согласовать и утвердить ФОС
на кафедре вуза, закрепленной за данной
дисциплиной.

Завершающий этап – разработка ме+
тодических материалов. Это могут быть
рекомендации для преподавателей по ис+
пользованию оценочных средств, указания
для студентов по выполнению контроли+
рующих мероприятий, инструкции по ин+
формационному и техническому обеспече+
нию процедуры оценивания. На этом же
этапе формируются рекомендации относи+
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тельно предупреждающих и корректиру+
ющих действий по итогам оценивания ре+
зультатов освоения учебной дисциплины.

Методические рекомендации по ис�
пользованию ФОС для проведения проме�
жуточной аттестации по учебной дисцип�
лине. Промежуточная аттестация обучаю+
щихся по учебной дисциплине проводится
по итогам очередного семестра по всем дис+
циплинам семестра, включая аттестацию по
курсовым проектам (работам), указанным
в учебном плане ОПОП вуза. Промежуточ+
ная аттестация осуществляется в форме
экзаменов, зачетов (в том числе дифферен+
цированных), защиты курсовых проектов
(работ), проводимых после выполнения
обучающимися всех планируемых в семес+
тре видов занятий.

Выполнение курсового проекта (рабо+
ты) призвано выявить способности студен+
тов самостоятельно решать конкретные
практические задачи или проводить иссле+
дование по одному из разделов (модулей),
изучаемых по общепрофессиональным и
специальным дисциплинам, а также направ+
лено на формирование соответствующих
компетенций студента. Курсовая работа
носит, как правило, теоретический харак+
тер, а курсовой проект в обязательном по+
рядке предусматривает выполнение анали+
тических расчетов, построение чертежей,
разработку конкретных мероприятий и
предложений. Обязательными элементами
курсового проекта (работы) являются: ти+
тульный лист; содержание; введение; основ+
ная часть; заключение; список литературы.
В основной части должны освещаться сле+
дующие вопросы: анализ исследуемого
объекта (процесса, явления, системы); мо+
делирование поведения исследуемого
объекта; прогноз развития исследуемого
объекта; рекомендации по улучшению ис+
следуемого объекта.

Экзамены проводятся по экзаменацион+
ным билетам в устной или письменной фор+
ме, которая устанавливается кафедрой в
соответствии с требованиями ФОС для про+
ведения промежуточной аттестации обуча+

ющихся по соответствующей дисциплине.
Экзамен в форме тестирования (экзамен в
письменном виде) включает вопросы и (или)
задачи по всему объему дисциплины, состав+
ленные в соответствии с требованиями вуза
(кафедры) к тестовым заданиям и позволя+
ющие оценить знания, умения и владения
студентов, сформированные в рамках дан+
ной учебной дисциплины. Критерии оценки
компетенций, знаний, умений и владений по
дисциплине устанавливает кафедра, обеспе+
чивающая дисциплину, по согласованию с
выпускающей кафедрой в соответствии с
рекомендуемой формой.

Дифференцированный зачет основыва+
ется на результатах выполнения предыду+
щих индивидуальных заданий студента по
данной дисциплине (лабораторных работ,
практических занятий, контрольных работ
и т.п.). При недостаточном охвате всех мо+
дулей дисциплины предыдущим контролем
перед собеседованием может проводиться
дополнительный контроль, в том числе в
форме теста. Оценка выставляется на ос+
новании критериев и показателей оценива+
ния, разработанных преподавателем.

Зачет по дисциплине основывается на
результатах выполнения предыдущих ин+
дивидуальных заданий по данной дисцип+
лине (лабораторных работ, практических
занятий, контрольных работ и т.п.). При
необходимости во время зачета может про+
водиться дополнительный контроль, в том
числе в форме теста. В результате проведе+
ния зачета на основании критериев и пока+
зателей оценивания, разработанных препо+
давателем, студенту выставляется оценка
«зачтено» или «не зачтено».

Рекомендации по использованию ФОС
для оценивания курсового проекта (рабо�
ты) по учебной дисциплине. Оценивание
курсового проекта (работы) с помощью
разработанного ФОС рекомендуется про+
водить с использованием рейтинговой тех+
нологии по следующему алгоритму.

1. Получив законченный курсовой
проект (работу), преподаватель оценивает
его структуру, содержание и оформление
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на основании установленных ранее показа+
телей. В случае несоответствия хотя бы
одному из этих показателей исследование
возвращается студенту на доработку с
установлением нового срока защиты.

2. Если работа успешно прошла пред+
варительную проверку, содержание и
оформление работы оцениваются с помо+
щью разработанных показателей.

3. После защиты работы преподавате+
лем оценивается защита курсового проек+
та по соответствующим показателям.

4. Если защита курсового проекта (ра+
боты) оценивается комиссией, то рейтин+
говая оценка за защиту, выставленная все+
ми членами комиссии, усредняется, и с уче+
том этой оценки определяется общая рей+
тинговая оценка, по которой выставляется
итоговая оценка по курсовому проекту (ра+
боте).

5. Рейтинговая и итоговая оценки
объявляются студенту, а последняя из
них заносится в его ведомость и зачетную
книжку.

Рекомендации по использованию ФОС
для оценивания результатов обучения при
проведении промежуточной аттестации в
форме экзамена или дифференцированно�
го зачета по учебной дисциплине. Оцени+
вание результатов обучения при проведе+
нии промежуточной аттестации в форме
экзамена или дифференцированного заче+
та по учебной дисциплине с помощью раз+
работанного ФОС рекомендуется осуще+
ствлять с использованием рейтинговой
технологии по следующему алгоритму.

1. Контроль результатов обучения осу+
ществляется последовательно по мере
освоения учебной дисциплины в процессе
проведения запланированных в РПД теку!
щего, рубежного и промежуточного видов
контроля. Пример приведен в таблице 1.
Отметим, что оценка знаний, умений и на!
выков осуществляется независимо по всем
видам контроля.

Пример возможной шкалы и критерии
оценок результатов рубежной конт+
рольной работы приведены в таблице 2.

2. Для всех видов контроля разрабаты+
ваются формы контроля с соответствую+
щими шкалами оценок. Преподаватель пос+
ле каждого мероприятия оценивает каче+
ство выполнения работы.

3. В конце семестра (после экзамена или
дифференцированного зачета) преподава+
телем подсчитываются суммы баллов, по+
лученных студентом отдельно по разделам
знать, уметь, владеть.

Шкала и критерии оценки результатов
обучения при дифференцированном заче+
те для компонентов знать, уметь и вла!
деть приведены в таблицах 3, 4 и 5.

4. Общая оценка за дисциплину ставит+
ся путем усреднения оценок по всем разде+
лам (знать, уметь, владеть).

При оценке уровня сформированности
дисциплинарных компетенций в рамках
выборочного контроля при дифференци+
рованном зачете считается, что полученная
оценка за компонент проверяемой в биле!
те дисциплинарной компетенции обобща!
ется на соответствующий компонент
всех дисциплинарных компетенций, фор!
мируемых в рамках данной учебной дис!
циплины.

Общая оценка уровня сформированнос+
ти всех дисциплинарных компетенций про+
водится путем агрегирования оценок, полу+
ченных студентом за каждый компонент
формируемых компетенций, с учетом ре+
зультатов текущего и рубежного контроля
в виде интегральной оценки по 4+балльной
шкале. Все результаты контроля заносятся
в оценочный лист и заполняются препода+
вателем по итогам промежуточной аттеста+
ции. Оценочный лист промежуточной атте+
стации в виде дифференцированного зачета
является инструментом для оценивания
преподавателем уровня освоения компонен+
тов контролируемых дисциплинарных ком+
петенций путём агрегирования оценок, по+
лученных студентом за ответы на вопросы
билета, и результатов текущей успеваемо!
сти студента. Заполняя все позиции оценоч+
ного листа, преподаватель выставляет част+
ные оценки по результатам текущей успева+

О бсуждаем проблему
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Таблица 2  
Шкала и критерии оценки результатов рубежной контрольной работы 

Балл Уровень освоения Критерии оценивания уровня освоения учебного модуля 

5 Максимальный 
уровень  

Студент полностью выполнил задание контрольной работы, 
показал отличные знания и умения в рамках усвоенного 
учебного материала. Отчет по контрольной работе оформлен 
аккуратно и в соответствии с предъявляемыми требованиями.  

4 Средний уровень  

Студент полностью выполнил задание контрольной работы, 
показал хорошие знания и умения, но не смог обосновать 
оптимальность предложенного решения, есть недостатки в 
оформлении отчета по контрольной работе. 

3 Минимальный 
уровень  

Студент полностью выполнил задание контрольной работы, но 
допустил существенные неточности, не проявил умения 
правильно интерпретировать полученные результаты, отчет по 
контрольной работе имеет недостаточный уровень качества 
оформления. 

2 
Минимальный 
уровень  
не достигнут 

Студент не полностью выполнил задание контрольной работы, 
при этом проявил недостаточный уровень знаний и умений, а 
также не способен пояснить полученный результат. 

Таблица 1 
Контролируемые результаты обучения по дисциплине 

Вид контроля 
Текущий Рубежный Промежуточный 

Контролируемые результаты обучения  
по дисциплине (ЗУВы) С ТО ОЛР Т/КР  Диф. зачёт 

Усвоенные знания 
З.1 Знать особенности управления проектами  
в ситуациях риска С1 ТО1  КР1  ТВ 
З.2 Знать правовые и этические нормы при оценке  
последствий осуществления социально значимых  
проектов 

С2 ТО2  КР1  ТВ 

З.3 Знать основные понятия, процессы и предметные об-
ласти для управления проектами  ТО3  КР2  ТВ 
З.4. Знать методы управления проектами по созданию 
информационных систем  ТО4  КР2  ТВ 

Освоенные умения 
У.1 Уметь оценивать риски при разработке и  
осуществлении проектов   ОЛР

1 КР1  ПЗ 
У.2 Уметь использовать знания правовых и этических 
норм при оценке, разработке и осуществлении  
социально значимых проектов 

  ОЛР
2 КР1  ПЗ 

У.3 Уметь планировать, организовывать, контролировать 
и анализировать проектную деятельность   ОЛР

3 КР2  ПЗ 

У.4. Уметь руководить процессом проектирования и раз-
работки информационных систем   ОЛР

4 КР2  ПЗ 
Приобретенные владения 

В.1 Владеть современными методами оценивания  
последствий при управлении проектами   ОЛР

1   КЗ 

В.2 Владеть современными методами управления  
проектами   ОЛР

2   КЗ 
В.3 Владеть навыками составления инновационных про-
ектов в области создания информационных систем управ-
ления предприятиями 

  ОЛР
3   КЗ 

В.4 Владеть навыками проектирования и разработки ин-
формационных систем в составе проектных команд в ка-
честве участника или руководителя проекта 

  ОЛР
4   КЗ 

С – собеседование по теме; ТО – коллоквиум (теоретический опрос); КЗ – кейс-задача (индивидуальное 
задание); ОЛР – отчет по лабораторной работе; Т/КР – рубежное тестирование (контрольная работа); ТВ – 
теоретический вопрос; ПЗ – практическое задание; КЗ – комплексное задание диф. зачета. 
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Таблица 3 
Шкала оценивания уровня знаний 

Балл Уровень усвоения Критерии оценивания уровня усвоенных знаний 

5 Максимальный 
уровень 

Студент правильно ответил на теоретический вопрос билета. 
Показал отличные знания в рамках усвоенного учебного 
материала. Ответил на все дополнительные вопросы.  

4 Средний уровень 

Студент ответил на теоретический вопрос билета с небольшими 
неточностями. Показал хорошие знания в рамках усвоенного 
учебного материала. Ответил на большинство дополнительных 
вопросов. 

3 Минимальный 
уровень 

Студент ответил на теоретический вопрос билета с 
существенными неточностями. Показал удовлетворительные 
знания в рамках усвоенного учебного материала. При ответах на 
дополнительные вопросы было допущено много неточностей. 

2 
Минимальный 
уровень не 
достигнут 

При ответе на теоретический вопрос билета студент 
продемонстрировал недостаточный уровень знаний. При ответах 
на дополнительные вопросы было допущено множество 
неправильных ответов. 

Таблица 4  
Шкала оценивания уровня умений 

Балл Уровень освоения Критерии оценивания уровня освоенных умений 

5 Максимальный 
уровень 

Студент правильно выполнил практическое задание билета. 
Показал отличные умения в рамках освоенного учебного 
материала. Ответил на все дополнительные вопросы.  

4 Средний уровень 

Студент выполнил практическое задание билета с небольшими 
неточностями. Показал хорошие умения в рамках освоенного 
учебного материала. Ответил на большинство дополнительных 
вопросов. 

3 Минимальный 
уровень 

Студент выполнил практическое задание билета с 
существенными неточностями. Показал удовлетворительные 
умения в рамках освоенного учебного материала. При ответах на 
дополнительные вопросы было допущено много неточностей.  

2 
Минимальный 
уровень не 
достигнут 

При выполнении практического задания билета студент 
продемонстрировал недостаточный уровень умений. При 
ответах на дополнительные вопросы было допущено множество 
неправильных ответов. 

емости студента, а также по ответам на воп+
росы и задания билета.

В оценочный лист включаются: интег+
ральная оценка по результатам текущего и
рубежного контроля по 4+балльной шкале
оценивания; три оценки за ответы на воп+
росы и задания билета по 4+балльной шка+
ле оценивания; средняя оценка уровня
сформированности дисциплинарных ком+
петенций; итоговая оценка уровня сформи+
рованности дисциплинарных компетенций.

По первым четырем оценкам вычисляет+
ся средняя оценка промежуточной аттеста+
ции по дисциплине, на основании которой
по сформулированным критериям выстав+

ляется итоговая оценка уровня сформиро+
ванности заявленных дисциплинарных ком+
петенций. Форма оценочного листа с приме+
рами получения итоговой оценки уровня
сформированности дисциплинарных компе+
тенций приведена в таблице 6.

Выводы. Формирование фондов оценоч+
ных средств по учебной дисциплине и ис+
пользование их при оценивании уровня
сформированности заявленных компетен+
ций студента на различных этапах освое+
ния им образовательной программы явля+
ется важнейшим элементом гарантирован+
ного качества подготовки выпускника вуза.
Инновационной составляющей предлагае+

О бсуждаем проблему



82 Высшее образование в России • № 8�9, 2016

мых ФОС является их ориентированность
на оценку не только знаний и умений сту+
дента, но и частей и компонентов форми+
руемых компетенций. Предлагаемая струк+
тура ФОС по учебной дисциплине позво+
ляет оценивать персональные достижения
студента на различных этапах освоения им
учебной дисциплины в рамках проведения
текущего и рубежного контроля успевае+
мости и промежуточной аттестации.

Следует отметить, что ФОС учебной дис+
циплины может выступать как одна из гаран+
тий качества образования только при соблю+
дении ряда требований. Во+первых, содержа+
ние и процедуры использования ФОС долж+
ны быть обоснованы научно и методологи+
чески, во+вторых, оценочные средства

должны отвечать как требованиям ФГОС, так
и внутривузовским требованиям.

Предложенная структура ФОС и про+
цедура их использования позволяют выра+
ботать унифицированные требования к ка+
честву оценочных средств и автоматизиро+
вать процесс оценивания уровня сформи+
рованности компетенций студентов на уров+
не реализуемых ОПОП вуза.

Литература

1. ФОС как элемент гарантии качества при ре+
ализации компетентностно+ориентирован+
ных ООП в рамках ФГОС ВПО: Сборник
документов и методических материалов для
руководителей и актива УМО вузов РФ /
Под ред. В.В. Минаева. М.: РГГУ, 2012. 203 с.

 Таблица 6 
Оценочный лист уровня сформированности дисциплинарных компетенций 

Оценка за дифференцированный 
зачет 

Интегральный результат 
текущего и рубежного 

контроля (по результатам 
текущей успеваемости) Знания Умения Владения 

Средняя оценка  
уровня сформирован-
ности дисциплинарных 

компетенций 

Итоговая оценка 
уровня сформирован-
ности дисциплинарных 

компетенций 
5 5 4 5 4.75 отлично 
4 3 3 3 3.25 удовлетв. 
3 5 4 3 3.75 хорошо 
3 3 3 2 2.75 неудовлетв. 
3 3 4 2 3.0 неудовлетв. 

Таблица 5 
Шкала оценивания уровня приобретенных владений 

Балл Уровень  
приобретения Критерии оценивания уровня приобретенных владений 

5 Максимальный 
уровень  

Студент правильно выполнил комплексное задание билета. 
Показал отличное владение навыками применения полученных 
знаний и умений при решении профессиональных задач в рамках 
усвоенного учебного материала. Ответил на все дополнительные 
вопросы.  

4 Средний уровень  

Студент выполнил комплексное задание билета с небольшими 
неточностями. Показал хорошее владение навыками применения 
полученных знаний и умений при решении профессиональных 
задач в рамках усвоенного учебного материала. Ответил на 
большинство дополнительных вопросов. 

3 Минимальный 
уровень  

Студент выполнил комплексное задание билета с 
существенными неточностями. Показал удовлетворительное 
владение навыками применения полученных знаний и умений 
при решении профессиональных задач в рамках усвоенного 
учебного материала. При ответах на дополнительные вопросы 
было допущено много неточностей. 

2 
Минимальный 
уровень не 
достигнут 

При выполнении комплексного задания билета студент 
продемонстрировал недостаточный уровень владения умениями 
и навыками при решении профессиональных задач в рамках 
усвоенного учебного материала. При ответах на дополнительные 
вопросы было допущено множество неточностей.  
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